Der Chefanklager

Der Anwalt streitet fiir die Investoren, die von Piéch, Wiedeking und Wulff Schadensersatz fordern.

Sonke Iwersen
Dusseldorf

in wenig gréfienwahnsinnig
scheint es schon, was Daniel
Blazek da vorhat. Nicht nur,
e dass er Ferdinand Piéch ver-
klagt, den einflussreichsten Mann
der deutschen Automobilindustrie.
Auf dem Giiteantrag, den er gerade
eingereicht hat, lief} Blazek auch die
Namen von Ex-Porsche-Chef Wende-
lin Wiedeking, dessen Finanzvor-
stand Holger Héirter und Porsche-
Erbe Wolfgang Porsche eintragen.
Und schliefflich: Blazek will auch
Geld von Bundesprisident Christian
Waulff. Insgesamt geht es um 1,8 Milli-
arden Euro.

Seine ungewohnliche Rolle ist Bla-
zek bewusst. Und auch an die kaum
verhohlene Arroganz seiner Gegen-
spieler hat sich der Anwalt gewdhnt.
Nicht ein Wort haben Piéch und die

d (2), Agency People Image

anderen bisher mit ihm gesprochen.

Diese Ignoranz mag auch ein g
Grund dafiir sein, warum Blazek ¢
jetzt den Schritt in die Offentlichkeit 2
wagt: Er zeigt erstmals sein Gesicht. :
Jeder Deutsche kennt Porsche und 3
Volkswagen, fast jeder weify, dass =

Daniel Blazek: Er will
1,8 Milliarden Euro erstreiten.

Wilde

2009 eine Schlacht tobte, bei der Por-
sche  Volkswagen iibernehmen
wollte, dabei fast unterging und
schliefflich bei Volkswagen unter-
schliipfen musste.

Bekannt ist auch, dass bei dem Hin
und Her absurde Kurse der VW-Aktie
entstanden und dass Anleger viel
Geld verloren. Viele von ihnen ver-
muteten Kursmanipulation und ha-
ben deshalb geklagt. Was bisher un-
bekannt war: 72 milliardenschwere
Investoren lassen sich jetzt vertreten
durch ein und denselben Mann - Da-
niel Blazek.

So sichert sich der Anwalt einen
Platz in der deutschen Wirtschaftsge-
schichte und muss zugleich die Frage
beantworten: Wie kommen Finanzin-
vestoren aus aller Welt dazu, sich in
einem Schadensersatzprozess gegen
Koryphéen der deutschen Wirtschaft
und Politik von einem 39-jihrigen Un-
bekannten vertreten zu lassen?

Die Investoren sprechen nicht, sie
verraten nicht einmal ihre Identitét.
»Irgendwann wird es sicher so sein,
dass die Fonds etwas sagen®, sagt Bla-
zek. ,Aber noch ist der Zeitpunkt
nicht gekommen. Die Fonds wollen
weder etwas zu sich sagen noch zu
mir. Sorry.“

Fest steht: Blazek ist Geschiftsfiih-
rer der ARFB Anlegerschutz UG, ei-
ner Inkassogesellschaft, der die In-
vestoren ihre Anspriiche abgetreten
haben. 28 von ihnen sind aus den
USA, elf aus Deutschland, fiinf aus Lu-
xemburg, der Rest ist vor allem in
Europa verteilt, einzelne sind in
Asien ansdssig. Erstrei-

geht, ist Ironie der Geschichte. CLLB
hat sich bisher vor allem als Kanzlei
fiir Anlegerschutz hervorgetan, Bla-
zek stand als Kapitalmarktspezialist
und Vertreter von Fonds meist auf
der anderen Seite. Doch aus Wider-
streit ist Respekt erwachsen. ,,CLLB
hatte den Kontakt zu der Kanzlei, die

die institutionellen An-

tet die ARFB Schadens- »ich sehe das leger in Amerika ver-
ersatz, erhalten die In- emotionslos. Ich  tritt“, sagt Blazek. ,,Und
vestoren das Geld. habe keine als es darum ging, wer

Der Grund fiir die An- Beziehung zu ARFB als Geschiftsfiih-
spriiche leitet sich aus rer vertreten soll, hat
der vermuteten Irrefiih- Herrn Piéch und er CLLB mich vorgeschla-

rung der Investoren
wihrend der Ubernah-
meschlacht ab. Nach ih-
rer Wahrnehmung verbreitete Por-
sche auch noch Meldungen {iber den
Kauf von VW, als dieser schon wirt-
schaftlich und rechtlich unméglich
war. Dies wiirde eine Pflichtverlet-
zung sowohl der Vorstinde als auch
der Aufsichtsrite bedeuten. Auch im
VW-Aufsichtsrat habe es solche
Kenntnisse gegeben. Doch die Kon-
trolleure hitten es versiumt, die Ak-
tionire vollstindig zu informieren.
Dass Blazek ausgerechnet mit der
Miinchener Kanzlei CLLB ins Rennen

keine zu mir.“ gen.“

Daniel Blazek
Anwalt der Investoren

Die Gefahr, sich zu
iiberheben, schliefit Bla-
zek aus. Sicher, Piéch, Porsche, Wie-
deking - das sind grofie Namen. Doch
sie schrecken den Bielefelder nicht.
,»Ich sehe das emotionslos. Ich habe
keine Beziehung zu Herrn Piéch und
er keine zu mir“, sagt Blazek.

Experten sehen in der Klage viel Ri-
siko, aber auch Chancen. ,Weil es
meist viele Griinde fiir eine Kursent-
wicklung gibt und nicht nur einen,
ist eine direkte Verantwortung der
Organe schwer nachzuweisen®, sagt
Franz Tepper, Wirtschaftsrechtler

von der Kanzlei Brandi. , Allerdings
haben die Investoren hier erhebli-
ches Drohpotenzial. Allein die Exis-
tenz der Klagen kann dazu fiihren,
dass VW auf Jahre hinaus Riickstel-
lungen bilden muss, die dem Kon-
zern die Bilanz verhageln. Das 6ffnet
die Tiir fiir einen Vergleich.“

Dabei hilft, dass Geld kaum eine
Rolle spielt. Die Investoren verlo-
ren Milliarden. Nun zogern sie
nicht, 10, 20 oder auch 50 Millio-
nen in einen Prozess zu stecken, an
dessen Ende sie vielleicht das 50-Fa-
che erringen. Auerdem, verrit Bla-
zek, sind Prozessfinanzierer mit im
Boot. Unternehmen also, die fiir
eine Beteiligung an der Streit-
summe systematisch Klagen auch
uber Jahre unterstiitzen. ,,Es wird
eine sehr harte Auseinanderset-
zung®, sagt Blazek. ,,Ich rechne mit
drei Instanzen und keiner abschlie-
Renden Entscheidung vor 2015.“

Und die Sache mit dem Bundespré-
sidenten? Zufall. ,,Es war nicht meine
Idee, dass der ehemalige Aufsichtsrat
von VW Bundesprisident wird“, sagt
Blazek. ,,Jeder muss Verantwortung
fiir sein Handeln iibernehmen, auch
das Staatsoberhaupt.“
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